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Photo 1 : " black-eared Mantilla'. Cette grenouille de Madagascar est considérée par I'UICN
comme espece atres fort risque d'extinction en milieu sauvage. (Photo : Peter Weish)



| Introduction et contexte del’ éude

1 Etat de conservation des amphibiens dansle monde

A I'heure actuelle, on parle de plus en plus d'érosion de la biodiversité. Dans |e monde,

les amphibiens sont particulierement atteints par cette crise d'extinction des espéces et de

déclin des populations. Ainsi, sur 5743 espéces connues, aux moins 1856 sont menacées
d'extinction (soit plus d'un tiers). Depuis 1980, 9 especes sont éteintes et 113 sont considérées
comme éventuellement éteintes. Pour 43% des especes, les populations sont en déclin, pour
27% elles sont stables et pour moins de 1% les populations sont en augmentation. Enfin, pour
les 29% restant, I'évolution des populations est inconnue (UICN, Conservation International
et NatureServe, 2004).

Mis a part les chytrides qui frappent beaucoup d'amphibiens en Amérique, aux
Caraibes et en Australie, les causes majeures de leur declin restent la destruction des habitats,
lapollution de l'air et de I'eau (UICN, Conservation International et NatureServe, 2004).

En Europe, il n'y a pas eu d’extinction d espéces au cours des 100 derniéres annees.
Cependant, la majorité des especes sont un déclin (Griffiths, 1996, Global Amphibian
Assessment, 2004). De plus, en Europe, en 2001, 60% des zones humides avaient disparu au

profit de I'agriculture (World Resources Institute, 2001).

A lalecture de ces chiffres, il est aisé de comprendre que des mesures de suivis et de

conservation de ces espéces sont aujourd hui indispensables.

2 Causesdela disparition des milieux favor ables aux amphibiens

L es processus naturels de formation d'une mare sont trés lent (érosion par I'eau ou les
vents, affaissements de terrain, éanchéification par des apport argileux...) et selon le
phénomeéne d' atterrissement, ces mares sont naturellement vouées a se combler (Griffiths,
1996). Or, I'Homme continue a détruire ces zones favorables a la reproduction des
amphibiens, tout en entravant leurs processus de formation (voir détail plus bas).

L'action de I'Homme engendre également la régression des sites d'hivernage et de

nourrissage qui sont indispensables aleur survie (voir détail plus bas).



Image 1 : En rose le tracé du Rhin simplifié par TULLA au niveau de Munchhausen
(Alsace)



3Lecasparticulier del'Alsace

L’ Alsace est une région qui a largement souffert de I’ anthropisation. Dans le cas des
milieux propices aux amphibiens, trois causes majeures sont responsables de leur forte
régression:

- Correction, régularisation et canalisation du Rhin (fin 19°™ et début 20°™) = Les

inondations naturelles de la bande rhénane dues aux crues n'existent quasiment plus (60%
des surfaces inondables ont disparu). Les bras dynamiques annexes du Rhin ont
également presque tous disparu (Image 1). La dynamique fluvide permettant la
formation de nouvelles zones humides est donc aujourd’hui presque inexistante (Andres
C.& al., 1994 et Andres C. & al., 1989).

- Agriculture céréaliére intensive = De nombreux sites de reproduction et d” hibernation

ont disparu au profit de vastes monocultures. De plus, ces champs bloquent la
connectivité entre les milieux favorables et sont des sources de pollution pour les zones
humides (pesticides, engrais...). Enfin, les cultures traditionnelles sont en régression et
entrainent une perte d’ habitats favorables a certaines especes (Sell, 1998).

- Urbanisation, industrie, voies de communications = En croissance exponentielle au

cours des 20°™ et 21°™ siécles, leur augmentation engendre la perte d'habitats favorables

et leur connectivité.

Remarque (Sell, 1998) :
- De nombreuses zones de la plaine Rhénane restent cependant inondables graces aux
fréquentes remontés phréatiques.
- En plaine et sur le piémont, la végétation zonale a été détruite pour y implanter des
cultures car le sol y est riche. En revanche, en montagne, la tendance est inverse: Les
milieux vont vers lafermeture car |’ agriculture y a été délaissée et beaucoup de parcelles

sont replantées d’ épicéas pour la production forestiere.

En Alsace, la démarche d’entretien et de restauration de points d'eau propices aux
amphibiens semble donc aujourd’hui indispensable. En effet, ceux qui subsistent évolueront
nécessairement vers |’eutrophisation et |’ atterrissement sans que de nouveaux aient

I'opportunité de se créer.



Photo 2 : Mesure compensatoire face ala construction de |'autoroute A35.
Création de mares devant permettre d'accroitre une population de sonneurs a
ventre jaune.

(Photo et travaux : Nature et Technique)




4 L es méthodes de conser vation actuelles

Créer et entretenir des mares ne sont pas des solutions durables pour |a pérennité des
amphibiens. |l serait préférable de préserver des zones assez vastes pour que les processus
naturels perdurent et que le "turn-over” des mares soit naturel. Cependant, en beaucoup de
lieux, la pression anthropigue est trop importante pour pouvoir I'envisager.

Les plans de gestion et autres documents organisant la conservation des milieux
naturels doivent notamment répondre a la problématique « Comment réaliser des travaux de
conservation ou de restauration ? » Pour les amphibiens comme pour de nombreux animaux,
I'objectif principal de tels travaux est d'accroitre les effectifs des populations et d'étendre la
répartition d'espéces déja présentes aux alentours.

De plus, lors de l'implantation dinfrastructures anthropiques sur des zones de
reproduction, I'une des solutions est |a mise en place de mesures compensatoires. Pour définir
ces mesures, un inventaire de la zone est d'abord effectué. Ensuite, un milieu devant pouvoir
accueillir les especes recensées doit étre créé a proximité (Photo 2).

Il est donc important de savoir créer et entretenir des milieux adaptés a certaines
especes précises. L'étude menée ici a donc pour objectif d'apporter des réponses a cette

problématique.

Exemple : Le programme LIFE "Rhin vivant" prévoit la reconnexion de bras morts
autrefois inondables afin de restaurer la dynamique hydraulique. Cependant, on le verra,
certaines espéces peuvent étre défavorisées par |e caractere inondable et I'apport de poissons.
Cette reconnexion ne devra donc pas étre totale afin de pouvoir conserver un maximum

d'especes.

5 Bibliographie

L'ouvrage de Biotope paru en 2003 (ACEMAYV, 2003) fait le point sur I'ensemble des
connaissances de la batrachofaune francaise (Les 6 especes de I'étude sont détaillées en

Annexe7). Cependant, certaines questions restent ouvertes et des notions sont encore a

préciser. De plus, a I'heure actuelle, aucune éude n'a été réalisée sur |'écologie des
amphibiens d'Alsace.

Enfin, il est important de pouvoir transmettre les connaissances aux acteurs de la

conservation des milieux qui ne sont pas forcément spécialisés dans ce domaine.






En ce qui concerne la France, quelques notes explicatives traitant de la création et
I'entretien de mares ont dé€ja été rédigées (cf. webographie). Cependant, ces documents restent

généralistes et principalement destinés aux particuliers. De plus, aucun détail n'est apporté en

fonction des espéces a accueillir sur le point d'eau.

6 L'étude

L'objectif est donc de pouvoir apporter de nouvelles connaissances sur |'écologie de
plusieurs especes d'amphibiens en Alsace afin d'améliorer les méthodes de restauration et de
conservation. Ainsi, pour chague espece, il a été observé sur le terrain quels parameétres
environnementaux avaient une influence sur leur présence et leur abondance. Les parameétres
analysés comme favorables devront ensuite servir a orienter les travaux de restauration et de

conservation des zones propices aux amphibiens.

7 Notions sur le cycle de vie des amphibiens

Les 6 espéces analysees dans cette étude ont des cycles de vie relativement similaires.
Apres une période d'hivernage a terre (souvent en forét), ils migrent vers un point d'eau afin
de se reproduire. La période de migration séchelonne du début du printemps au début de I'été
selon les especes. Sur le point d'eau, les méles d'anoures (grenouilles, rainette et crapaud) vont
chanter pour attirer les femelles. Les caufs seront pondus en amas ou en cordons. Les urodeles
(tritons) eux ne chantent pas et pondent des ceufs séparés. Apres sétre reproduis, les adultes
retourneront vers des sites de nourrissage a terre (certaines especes quittent rapidement le
point d'eau, d'autres y restent jusgu'en €té) Les larves et tétards a la respiration branchiae,
émergeront au cours du printemps et de I'été adoptant une respiration pulmonaire (cycle devie

biphasique).

8 Lesinventaires qui ont permisderéaliser cette éude

Depuis 2005, la région Alsace, les départements du Bas-Rhin et du Haut-Rhin finance
le projet : "Suivi des Indicateurs de la Biodiversité en Alsace" ou "SIBA". Le financement
séléve a 100.000 € et est respectivement réparti a 50%, 25% et 25%.

Ce suivi consiste a éudier |’ évolution annuelle de la biodiversité en Alsace al’aide de

23 indicateurs faunistiques au sein des groupes amphibiens, reptiles, oiseaux et mammiferes.






Les données recoltées devront servir de systéme d’aarme si une tendance a la baisse est
observée. De plus, ces données fiables et récoltées sur le long terme pourront étayer les

discours en faveur du maintien de la biodiversité.

Chaque saison, |” association BUFO effectue le suivi des 7 indicateurs herpétol ogiques.
Ce sont deux de ces indicateurs qui ont apporté la majorité des données pour la réalisation de

|'étude, a savoir :

- Suivi de la diversité des amphibiens d’ un réseau de 30 mares en Alsace

- Suivi des effectifs d'amphibiens d’ un réseau de 30 mares en Alsace

Le reste des données utilisées pour |'étude proviennent dinventaires commandés par
des communes et des suivis sur des réserves naturelles (cf. Matériels et méthodes)

Au cours de ces inventaires, 15 des 18 especes asaciennes ont été recensées. Des
résultats significatifs ont été trouvés sur 12 d'entre elles, et ce sont les 6 pour lesquelles les

résultats étaient les plus probants qui ont été détaillées dans ce rapport.

9 Intérét et caracterenovateur d'un tel suivi

Comme il a été dit, les amphibiens ont besoin de plusieurs types d'habitats pour
assurer leur cycle de vie. Ces habitats doivent nécessairement étre connectés par des milieux
favorables qui permettent leurs déplacements. Enfin, leur peau tres fine et perméable les rend
particulierement sensibles aux changements de climat et aux pollutions. La mise en place de
suivis de ces especes renseigne donc directement sur |'état de santé des écosystémes.

La poursuite du projet SIBA permettra de proposer des mesures de conservation
basées sur des observations de terrain fiables et pertinentes. De plus, quelques sites ont été
récemment restaurés par le Conservatoire des sites alsaciens (CSA), cela permettra de
caractériser I’ effet de ces travaux.

Un suivi des amphibiens dans un réseau de mares est une action rare en France. Seules
quelques expériences similaires sont menées dans la Loire, I'Hérault et la Normandie. A
I'étranger, un suivi comparable réalise uniquement a I'écoute a éé mis en place depuis

plusieurs années en Amérique du nord (NAAMP).
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Carte 1 : Répartition des 48 sites de I'étude

Coordination et
cartographie :

Source des données :
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Il Matériels et méthodes

1Lerésecau de mares

Les données ont été récoltées sur 48 sites (Carte 1).

- 30 ont été recense dans le cadre du SIBA

- 1 aétérecense en annexe du SIBA

- 9 proviennent du recensement effectué par J.P Vacher (BUFO) a Obersaasheim (68) et Fort-
Louis (67).

- 8 sites proviennent d'un inventaire réalisé par R. Peter (CSA) sur les réserves naturelles de
I'Tle de Rhinau (67) et d'Erstein (67).

2 L’inventair e batrachologiqgue

L es comptages ont été effectués trois fois au cours de la saison de reproduction afin de
n’ omettre aucune espece (précoces, intermédiaires et tardives). Ces prospections ont eu lieu le
plus souvent par des nuits douces, peu ventées et humides (non pluvieuses), conditions qui
sont les plus favorables a l'activité des amphibiens. Toutes les espéces ont été recensées, mais
seul 6 sont détailléeici : Crapaud commun (Photos 3), Grenouille agile (Photos 4), Grenouille
rousse (Photos 5), Rainette arboricole (Photos 6), Triton crété (Photos 7) et Triton ponctué
(Photos 8).

- La premiére session de prospection sest déroulée du 22/03/06 au 18/04/06. Celle ci a été

effectuée une semaine aprés les premiéres nuits avec des températures minimales
supérieures a 5°c (Température constatée pour les premieres migrations d'amphibiens
précoces (www.karch.ch))

- Ladeuxiéme session sest déroulée du 27/04/06 au 17/05/06.

- Latroisiéme session seest déroulée du 11/06/06 au 26/06/06.

3 M éthodes de r ecensement

A I'arrivée sur le site, une pause de dix minutes est marquée afin que I’ ensemble des
espéeces recommence a chanter. Ensuite, un point d’ écoute est réalise, puis un tour complet du
(ou des) point deau est effectué a alure modérée en éclairant I'eau. Trois méthodes de
comptage ont été utilisées en fonction des especes présentes (a |'écoute, a vue et au nombre de
pontes). Enfin, Les relevés ont été inscrits sur la « fiche de recensement » (Annexe 3).
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Photo 3 : Jeune Crapaud commun
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Photo 4 : Grenouille agile (femelle gravide)

Photo 5 : Grenouille rousse



Il n'a pas été imposé de temps de parcours ou de temps d'écoute car I'objectif était de
recenser tous les individus du site.

Remarqgue : Lestétards, larves et imagos n'ont pas été pris en compte.

Comptage par écoute

Les méles chanteurs sont de bons estimateurs de lataille d’ une population (Nelson &
Graves, 2004). Les anoures sont donc d’ abord comptés par écoute des males. Au-delade 10
individus par espece, le comptage au chant a été couplé au comptage a vue afin d'estimer au
mieux |'effectif (notamment pour Hyla arborea).

Remarques:

- Le nombre de chanteurs n'est pas multiplié par 2 car on ne peut pas considérer que le sexe-
ratio soit équilibré au sein d'une mare.
- Sur les sites possedant plusieurs points d’eau, un point d' écoute a été réalise sur chacun

d'entre eux. Dans le cas des grands plans d’ eau, plusieurs points d’ écoutes ont été réalisés.

Comptage a vue

L’ ensemble des espéces d anoures et d'urodeles ont été comptées a vue en éclairant
I'eau al'aide d'un projecteur. Les individus dans |’ eau et sur les berges ont été pris en compte.
Remarques:
- Toute identification approximative n’ est pas comptabilisée mais notée en commentaire.
- En cas de doute sur I’identification, I’individu a pu étre capturé et reldché immédiatement.
- Lerecensement pouvant devenir treslong sur de grosse population de Crapaud commun, il a
été fixé un effectif maximum de 200 individus pour I'espéce (seuls 3 sites ont atteint cet
effectif).

Comptage des pontes

Pour les deux grenouilles brunes d Alsace recensées (Rana temporaria et Rana
dalmatina) le nombre de pontes dans |'eau peut traduire les effectifs de la population. En effet,
chaque individu femelle de ces deux espéces ne réalise qu'une seule ponte par saison (Miaud
& Muratet, 2004).

Ainsi, pendant la prospection, les pontes réparties dans la mare ont é&é comptées. Ce
chiffre a ensuite été multiplié par deux afin d'estimer I'effectif final (au moins un méle et une

femelle par ponte)
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Photo 6 : Rainette arboricole chantant
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Photo 7 : Triton crété méle (Stéphane Vitzthum)

Photo 8 : Triton ponctué (Stéphane Vitzthum)



Compilation des données des trois prospections:

A chague prospection et pour chaque espece, c'est I'effectif le plus important des 3
méthodes de recensement qui est retenu. Ensuite, sur I'’ensemble des 3 prospections, c'est

I'effectif le plus important de chague espéce qui a été utilisé pour les analyses statistiques.
Dans certains cas, les méthodes ont été combinées. A titre d exemple, i sur un site, il

a été observé 20 pontes de grenouille rousse et 25 males de cette méme espece, |’ effectif total

retenu a été de 45 (20 femelles et 20 méles ayant contribués ala ponte et 5 mées en plus).

4 | a caractérisation des milieux

Les relevés ont été effectués de jour du 22/05/06 au 29/06/06 en remplissant la "fiche

de description des milieux" (Annexe 2). Le jeu de données obtenu comporte 31 variables
environnementales quantitatives et 9 binaires. Les caractéristiques de ces variables et les

méthodes de relevé sont détaillées dans le Tableau 1 et 1 his.

Remarqgue : La caractérisation de I'ensemble des sites a été réalisée par une seule et

méme personne.

5 L’ analyse des données (cf. webographie pour les références)

Le premier objectif est de déterminer, pour chague variable environnementale, s elle

est corrélée ala présence ou a l'absence de I'espéce. Ainsi, pour I'ensemble des sites, il afallu

confronter I'occurrence de chague espéce a chacune des variables.
L e deuxiéme objectif est de déterminer de quelle maniére la variable environnementale

influence I'abondance de |'espece. L'abondance de chagque espéce a donc été confrontée a

chacune des variables mais uniquement sur les sites ou I'espéce était présente.

Hormis les Khi 2, effectués sous S+ (©), les analyses ont été effectuées sous
STATISTICA (©)

Travail préalable a la confrontation variables environnementales/ especes

Afin de déceler les corrélations entre variables, elles ont d'abord été testées entre elles.

Pour cela, trois tests non paramétriques ont été appliqués en fonction du type de variables :
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Tableau 1 : Caractéristiques, méthodes de releveés et notations des variables environnemental es

Technique Explication de lavariable notation type de Remarque
variable
Carte IGN | Altitude Alt Quant.
Surface en eaul Surf Quart, Sur les petites sur'faces‘, lamesure a éte faite
avec un double décamétre
valeur moyenne car |a pente des berges est
Pente des berges Slope Quant. | - i irrequliere
Ombrage du point d'eau Shade Quant.
Nombre de mares observées dans les 200m autour du site | NbMares Quant.
Pourcentage de recouvrement des berges par la strate 0
herbacée VegeB% | Quant.
Pourcentage de recouvrement par les algues e
Q filamenteuses en surface AlgFISure ) Quant.
= Pourcentage de recouvrement par les algues :
«C 0
g; filamenteuses au fond AlaFiFon% |- Quant.
E Zojrl;;c;intage de recouvrement par les hydrophytes en HvdroFlo Quant.
T
£ Pourcentage de recouvrement par les hydrophytes et les :
° algues athalles foliacés au fond HydroFix | Quant.
3 Nombre de points d'eau sur le site PtsEau Quant.
= Présence de poissons fish Bin. Définis au cours des 4 sorties de terrain
> Présence de débris de bois dans |'eau BoisDebris Bin.
Présence d'un tapis de matiére organique non dégradée Mofond Bin.
sur le fond de lamare -
Présence d' une roseliere Rosel Bin.
Dynamique hydraulique Courant Bin.
Pérennité de la mise en eau pendant la période de PereRenro Bin Définis au cours des 4 sorties de terrain
reproduction FETERERIO )
Pérennité de la connexion a un cours d'eau pendant la .
” ) PereConnex Bin.
période de reproduction
Pourcentage de gravier dans la composition du sol Grav Quant.




- Variables quantitatives / variables quantitatives : Corrélation de rang, R de Spearman (en

fonction du signe du R, un test significatif révéle une corréation croissante ou décroissante
entre les deux variables).
- Variables quantitatives / variables binaires : Test U de Mann et Whitney (un test significatif

révéle que la médiane de la variable quantitative est différente selon l'issue de la variable
binaire).

- Variables binaires / variables binaires : Khi 2 de Pearson avec correction de Yates (Un test

significatif révéle que les distributions sont différentes, il faut alors analyser les données brutes)

= Lesrésultats de ces tests se trouvent en Annexe 4.

Lorsque les variables ont ensuite été confrontées a I'occurrence et a |'abondance des
espéces, ces tests ont permis d'écarter les liens dus a I'échantillonnage. 1l a cependant fallu
différencier les variables corrélées a cause de leur influence commune sur |'espece et celles
corré és uniquement a cause de |'échantillonnage.

Confrontation variables environnementales / especes

Malgré les 48 sites prospectés, le jeu de données était trop restreint pour réaliser des tests
paramétriques. Ce sont donc des tests non paramétriques qui ont été utilisés :

- Test U de Mann et Whitney entre les variables quantitatives et I'occurrence de chaque espece

sur tous les sites (un test significatif révele que la médiane de la variable est différente s
I'espece est présente ou absente).
- Khi 2 de Pearson avec correction de Y ates entre les variables binaires et |'occurrence de chaque

espéce sur tous les sites (Un test significatif révele que les distributions sont différentes, il faut
alors analyser |es données brutes).

= Lesrésultats de ces tests se trouvent en Annexe 5.

- Test R de corrélation de rangs de Spearman entre les variables quantitatives et |'abondance de

chaque espece sur les sites ou I'espece est présente (en fonction du signe du R, un test
significatif révéle une corrélation croissante ou décroissante entre la variable et |'abondance de
I'espece).

- Test U de Mann et Whitney entre |es variables binaires et |'abondance de chaque espéce sur les
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Tableau 1 bis: Caractéristiques, méthodes de relevés et notation des variables environnemental es

Pourcentage d'argile dans la composition du sol Arg Quant.
Pourcentage de sable dans la composition du sol Sabl Quant.
Pourcentage de limon dans la composition du sol Lim Quant.
Pourcentage de tourbe dans la composition du sol Tourbe Quant.
N Routes au trafic important, murets et toutes
wn U 3
= é 2 Pourcentage d'obstacles aux migrations Obst Quant. constructions infranchissables
= B Forét Foret Quant.
= 29 Route Rte Quant.
o & -§ § Prairie Prairie Quant.
= % © T | Habitat significatif dans | Champ cultivé Champs Quant. | Le milieu a été observé sur un périmetre de
3 8 5 ‘G | unrayon de 200m autour | Zone bétie Batim Quant. | 200m (Crochet & al, 2004)
g 38 m du point d'eau Tourbiére Tourb Quant.
o = = Vigne Vignes Quant.
8 g S Etendue d'eau a proximité Eau Quant.
Sol anu Sol Quant.
Profondeur maximale Pmax Quant.
% § Profondeur maximale de vase Vase Quant.
g E Hauteur moyenne de la strate herbacée des berges VegeBh Quant. | Moyenne de 4 mesures autour du point d'eau
Largeur du cours d' eau connecté Largeur Quant.
disgue de Ici, une turbidité éevée traduit une eau
chi : impide. Il a été attribué une turbidité de
Secch Turbidité Turbi Quant limpide. || a eté attribue turbidite d
(Annexe 1) I " | 1000cm quand I'eau était limpide mais trop
peu profonde pour effectuer une mesure
*g Restauration au cours des 3 dernieres années Gestion Bin.
Q)
538
= g v| @ | Pérennite de lamise en eau au cours de I’ année PereYear Bin.
=| 0’5o
P .
S| |3 Fréquentation du site par I’'Homme Anthro Bin.




sites ou I'espece est présente (un test significatif révéle que la médiane de I'abondance est
différente selon I'issue de la variable binaire).

= Lesrésultats de ces tests se trouvent en Annexe 6.

Dans la partie résultat, il est fournit pour chague espéce un tableaux récapitulant les

variables qui lui sont significativement corrélées. Ces tableaux renseignent également sur les

variables qui ont été écartées apres analyse des corrélations variable/variable et de la

bibliographie (Elles sont notées en gris). Les variables finalement conservées sont notées en noir.

Estimation del'optimum écologique de la variable

Les tests étant non paramétriques, ils n'apportent pas de notion d'optimum. En revanche,
lorsgu'une variable est corrélée ala présence d'une espece, la médiane est précisée (seulsles sites
ou |'espéce est présente sont pris en compte dans ce calcul). Cela permet d'avoir un ordre d'idée
de I'optimum de la variable envers I'espece.

L es boites a moustaches qui illustrent cette médiane ont une |égende commune, a savoir :

— Médiane de la variable sur les sites ou I'espéce est présente
1 Intervalle de 25% a 75% de la variable sur les sites ou |'espéce est présente
+ Maximum et L minimum de la variable sur les sites ol I'espéce est présente

Remarque : Lamédiane n'est pas mentionnée quand la variable a une influence sur

I'abondance de I'espéce.

6 Lesvariablesnon exploitables

- "Milieu tourbeux dans les 200 m" et "Pourcentage de tourbe dans le sol" car seuls deux sites se

sont révél és tourbeux.

- "Largeur du cours d'eau connecté” car elle traduit alafois lalargeur et la connexion du site. Il

en est de méme pour la variable "pérennité de la connexion pendant la période de

reproduction” qui traduit en méme temps la pérennité et la présence d'une connexion.
- "Pourcentage de limon dans |la composition du sol" car cette variable amal étérelevée.

- "Pourcentage de route dans les 200m"car les valeurs étaient trop faibles pour étre significatives.

- "fréguentation du site par I'Homme" car son impact sur les amphibiens est imprécis.

20



Tableau Tc: Variables significativement favor ables ou défavorables a l'occurrence et a l'abondance du

Triton crété

Variables

Favorables

Défavorables

- Hydrophytes et algues athalles foliacés au

fond** (Test U)

- Présence de poissons* (Khi2)

Occurrence | - Algues filamenteuses au fond* (Test U)

- Eaulimpide* (Test U)

- Présence d'unerosdiere* (Khi2)

- Milieu prairial conséquent 200m autours du
Abondance point d'eau* (Test U)

- Présence importante de sol anu 200m

autours du point d'eau* (Test U)

Graph Tc1l: Pourcentage de
recouvrement du fond par les
hydrophytes fixées et algues a thalles

Graph Tc2 : Pourcentage du
recouvrement du fond par les algues
filamenteuses en fonction de

I'occurrence du Triton crété

Graph Tc3: Turbidité en fonction de

foliacés en fonction de I'occurrence du l'occurrence du Triton crété -
Triton crété
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Graph Tc4 : Pourcentage de prairie 200m
autour du point d'eau en fonction de
I'abondance du Triton crété
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Tab Tc 2 :Occurrence du Triton crété
En fonction de I'occurrence de poisson

Sur le site
Présence | Absence
Poisson Poisson
Présence
. . 0 13
Triton crété
Absence
. . 15 16
Triton créte

Tab. Tc1: Occurrence du Triton crété en
fonction de la présence ou de I'absence
d'uneroseliere sur le site

Présence | Absence
Rosdliere | rosdliére
Présence
] ) 11 2
Triton crété
Absence
) ) 11 20
Triton crété

Tab. Tc 3: Occurrence du Triton crété en

fonction de la pérennité de lamise en eau
Eau €au non
pérenne | pérenne
Présence
] . 2 11
Triton créte
Absence
) ] 17 13
Triton crété




11 Résultats

1 Triton crété (Triturus cristatus)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
13/ 44 5 52

Commentairedu "tableau Tc":

La couverture par les hydrophytes et algues a thalles foliacés fixées est plus importante
sur les sites ou le triton crété est présent. La médiane est de 80% (Graph.Tc 1).

On retrouve la méme corrélation pour les agues filamenteuses sur le fond. Cependant, la
médiane n'est que de 25% (Graph.Tc 2). Ces deux variables, ne sont pas corrélés (Annexe 4) ce

qui ne fait que confirmer |'intérét du Triton crété pour ces deux types de végétation.

L'occurrence du Triton crété est significativement différente sur les sites avec ou sans
roseliere. En analysant les données brutes, 11 des 13 sites ou ce Triton a été recense en possedent

une (Tab. Tc 1). La présence d'une roseliére semble donc étre un facteur favorisant largement la

présence de ce triton.

Remargue : les deux sites sans roseliére sont largement colonisés par des Iris qui, sous
I'eau, ont une morphol ogie comparable aux roseaux.

Le Khi 2 montre que I'occurrence du Triton crété est significativement différente si le site
est ou n'est pas poissonneux. L'analyse des données brutes (Tab. Tc 2), montre qu'il y a absence
de poisson sur I'ensemble des sites ou il est présent (14 des 30 sites ou il est absent sont

poissonneux) L'absence de poisson sur un point d'eau est donc un caractere déterminant pour la

présence de ce triton.

L'absence de poisson est corrélée au caractére temporaire de la mise en eau (Annexe 4).
Dans I'étude, sur les 13 mares ou le Triton crété est présent, 11 ne sont pas pérennes (Tab Tc 3).
Ainsi, méme s le Khi2 ne prouve pas une différence significative de I'occurrence de I'espéce

quand les mares sont pérennes ou temporaires (p-value = 0.0996), la présence de ce Triton

sembl e bien favorisée par une mise en eau non pérenne.

Une eau limpide favorise la présence de ce triton (Graph Tc 3).

Un milieu prairia important dans les 200 m autour du site favorise une population

importante de Triton crété (Graph Tc 4).

Le résultat de la variable "sol a nu" n'a pas été retenue car les pourcentages explicatifs

sont trés faibles et donc peu révélateurs.
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Tableau Tv : Variables significativement favor ables ou défavorables a |I'occurrence et a I'abondance du
Triton ponctué

Variables
Favorables Défavorables
- Hydrophytes et algues athalesfoliacésau | - Pente des bergesimportante* (Test U)
Occurrence fond** (Test U) - Présence de poissons* (Khi2)
- Présence d'unerosdiere* (Khi2)
Abondance | - Nombre de points d'eau sur le site* (Test R)

Graph Tv1 :Pourcentage de
recouvrement par les hydrophytes fixées
et les algues a thalles foliacés en

Graph Tv2 : Pente des berges en
fonction de I'occurrence du Triton palmé
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Tab. Tvl : Occurrence du Triton ponctué
en fonction de la présence ou de |'absence
d'unerosdliere sur le site

Présence Absence

Rosdliere Rosdiére

Présence

) i 11 3
Triton ponctué

Absence

] . 14 19
Triton ponctué

Tab. Tv2: Occurrence du Triton ponctué en
fonction de I'occurrence de poisson sur le site

Présence Absence
poissons poisson
Présence
. i 1 13
triton ponctué
Absence
. i 19 14
triton ponctué




2 Triton ponctué (Triturus vulgaris)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
14/ 46 45 47

Commentairedu "tableau Tv"

Le Triton ponctué semble préférer des berges en pente douce. Ainsi, La médiane de la

pente des berges n'est que de 15° (Graph. Tv 2).
La couverture par les hydrophytes et alques a thalles foliacés fixées est significativement

plus importante sur les sites ou le triton ponctué est présent. Ainsi, la médiane de ce

recouvrement est de 80% (Graph. Tv 1).
L'occurrence du Triton ponctué est significativement différente quand le site possede ou
non une roseliere. En analysant les données brutes, sur les 14 sites ou il est présent, 11 possedent

une roseliére et sur les 33 ou il est absent, 14 en possédent une (Tab. Tv 1). Le Triton ponctué

affectionne donc particuliérement les points d'eau avec rosaliére.

L'occurrence du Triton ponctué est différente si I'eau est poissonneuse ou non. Ainsi, 13
des 14 sites ou ce Triton a été trouvé sont exempts de poissons. Sur les 33 ou il est absent, 19

sont poissonneux (Tab Tv 2). Il évite donc largement |es points d'eau ou |'on retrouve du poisson.

Lavariable "nombre de point d'eau sur le site" n'a pas été retenue car le résultat du test est

d( a seulement deux sites avec de nombreux points d'eau.
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Tableau Ha : Variables significativement favorables ou défavorablesal'occurrence et al'abondancedela

Rainette arboricole

Variables

Favorables

Défavorables

Occurrence fond** (Test U)

(Test U)

- Eaulimpide*** (Test U)

- Présence conséquente d'eau 200m autours
du point d'eau*** (Test U)

- Présence duneroseliére** (Khi2)

- Hydrophytes et algues a thalles foliacés au

- Sol graveleux* (Test U)

- Pourcentage de recouvrement des berges
par la strate herbacée* (Test U)

- Hauteur de la strate herbacée des berges*

- Sol argileux* (Test U)
- Présence conséquente de routes 200m
atours du point d'eau* (Test U)

Abondance

Graph Ha 1 : Turbidité en fonction de
I'occurrence de la Rainette arboricole
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Turbidité

400

Graph Ha 4 : Pourcentage de gravier dans
la composition du sol en en fonction de
I'occurrence de la Rainette arboricole
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Gravier

Graph Ha 7 : Pourcentage d'argile dans
la composition du sol en en fonction de
I'occurrence de la Rainette arboricole

100 T
80

60

40 —

Argile(%)

Graph Ha 2 : Pourcentage d'étendue
d'eau 200m autour du site en fonction de
I'occurrence de la Rainette arboricole
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Graph Ha 5 : Pourcentage de
recouvrement des berges par la strate
herbacé en fonction de I'occurrence de la
Rainette arboricole
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Tab. Ha 1 : Occurrence

Graph Ha 3 : Pourcentage de
recouvrement par les hydrophytes
fixées et les algues a thalles foliacés en
fonction de l'occurrence de la Rainette
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Graph Ha 6 : Hauteur moyenne de la
strate herbacé des berges en fonction de
I'occurrence de la Rainette arboricole
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de laRainette arboricole en

fonction de la présence ou de I'absence d'une roseliére

Présence Absence
roseliére roseliére
Présence Rainette
] 14 1
arboricole
Absence Rainette
) 12 21
arboricole




3 Rainette arboricole (Hyla arborea)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
15/48 13 42

Commentairedu "tableau Ha"

L'occurrence de la Rainette arboricole est significativement différente, qu'il y ait ou qu'il

n'y ait pas de roseliere sur le site. En analysant les données brutes (Tab. Ha 1) c'est en présence

d'une roseliere que |'on retrouve |a Rainette arboricole. En effet, 14 des 15 sites avec présence de

I'espéce possedent une roseliére.
Les sites ou la Rainette arboricole est présente ont également un plus fort pourcentage de

recouvrement par la strate herbacée que sur les sites ou elle est absente. La médiane du

pourcentage de recouvrement, est de 100% (Graph. Ha 5). De plus, sur les sites ou la Rainette

arboricole est présente, |a strate herbacée des berges est plus haute que sur les sites ou |'espece est

absente. La médiane de la hauteur est de 110 cm (Graph. Ha 6). Cependant, ces deux variables
sont corrélées entre elles et également ala présence d'une roseliere.

Il est donc difficile de dire laguelle des 3 variables (hauteur de la strate herbacée des

berges, couverture des berges par |a strate herbacé et rosdliére) influe le plus sur |'occurrence de
|'espéece.

La présence de cette rainette est également corrélée :
- Positivement a un pourcentage important de gravier dans le sol. médiane = 70% (Graph
Ha4)

- Positivement avec une eau limpide (Graph Ha 1).

- Positivement avec un pourcentage important d'eau 200m autours du site. Médiane = 10%

(Graph Ha 2).
- Positivement al'abondance d’hydrophytes fixées. Médiane = 80% (Graph Ha 3).

- Négativement avec la pourcentage d'argile contenu dans le sol. M édiane = 0%

(Graph Ha 7).
Cependant, la variable " pourcentage de gravier dans la composition du sol" est corrélée de

la méme maniére a ces 4 variables. || est donc impossible de déterminer le réle exact de

chacune de ces 5 variables sur la présence de |la Rainette.
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Tableau Rt : Variables significativement favorables ou défavorablesal'occurrence et al'abondance dela

Grenouillerousse

Variables

Favorables

Défavorables

V)
Occurrence | -
- Vase* (Test U)

- Pérennité de la connexion pendant la
période de reproduction*** (Khi2)
- Largeur du cours d'eau connecté*** (Test

Sol argileux** (Test U)
- Sol limoneux* (Test U)

- Présence conséquente de routes 200m
atour du point d'eau* (Test U)

- Eaulimpide* (Test U)
- Sol graveleux* (Test U)
- Sol sableux* (Test U)

Abondance | -

(Test U)

- Altitude* (Tet R)
Pérennité de lamise en eau sur |'année*

Graph Rt 1 : Pourcentage d'argile dans la
composition du sol en en fonction de
I'occurrence de la Grenouille rousse
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Graph Rt 4 : Pourcentage de gravier
dans la composition du sol en en
fonction de I'occurrence de Grenouille
rousse
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Graph Rt 2 : Hauteur de vase maximale
en fonction de I'occurence de la
Grenouille rousse
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Graph Rt 5 : Pourcentage de sable dans
la composition du sol en en fonction de
I'occurrence de la Grenouille rousse
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Graph Rt 3: Turbidité en fonction de
I'occurrence de la Grenouille rousse
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Graph Rt 6 : Altitude en fonction de
I'abondance de la Grenouille rousse
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Tab. Rt 1 : Occurrence de la Grenouille rousse

en fonction de la pérennité de la mise en eau

Eau Eau non
pérenne | pérenne
Présence 8
Grenouille rousse
Absence
] 11
Grenouille rousse




4 Grenouille rousse (Rana temporaria)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
16/ 46 37,5 200

Commentairedu "tableau Rt"

L'atitude ne semble pas avoir dimpact sur |'occurrence de la Grenouille rousse. En

revanche |les sites éevés ont des effectifs significativement plus grands (Graph. Rt 6). Dans le

recensement, elle a été trouvées a un maximum de 600 m d'altitude. On la retrouve cependant
beaucoup plus haut dans les Vosges et le Jura (ACEMAYV, 2003) et inversement jusqu'en plaine
rhénane.

Un fort pourcentage de gravier dans le sol est défavorable a la présence de |'espéce. A ce

titre, les sites ou |'espéce est présente ont une médiane de 0% (Graph. Rt 4). Il en est de méme

pour |le pourcentage de sable dans le sol avec une médiane de seulement 10% (Graph. Rt 5). A

I'inverse, un fort pourcentage d'argile dans le sol semble lui étre favorable. La médiane est de
60% (Graph. Rt 1).

La Grenouille rousse est plus présente sur les sites ou I'eau est trouble et avec une

profondeur de vase importante (Graph. Rt 2 et 3). Cependant, ces deux variables sont corrélées

positivement au sol argileux et négativement au sol graveleux (Annexe 4). Il est donc difficile de

savoir laguelle de ces quatre variables (gravier, argile, vase et turbidité) a le plus d'impact sur

I'occurrence de la grenouille rousse.

Remargue : Ces quatre derniéres variables ne sont en revanche pas corrélées a |'atitude
(Annexe 4)

Sur les 14 sites ou I'espéce est présente et ou la pérennité de |'eau a pu étre analysee, seuls
8 sites ont une mise en eau pérenne (Tab. Rt 1). Ainsi, méme s le test est significatif, nous ne
pouvons pas conclure que la pérennité de la mise en eau favorise I'abondance de la Grenouille

rousse.
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Tableau Rd : Variables significativement favorables ou défavorablesal'occurrence et al'abondancedela
Grenouille agile

Variables

Favorables

Défavorables

Occurrence

- Eaulimpide* (Test U)

Fréquentation du site par I'Homme* **
(Khi2)

Altitude* (Test U)

Entretien récent du site* (Khi2)

Abondance

- Forét conséguente dans les 200m autours
du point d'eau* (Test R)

Milieux prairial conséquent 200m autours
du site* (Test R)

Profondeur importante* (Test R)

Largeur du cours d'eau connecté* (Test R)
Présence importante de route 200m autours
du site* (Test R)

Zone bétie conséguente 200m autours du
site* (Test R)

Graph Rd 3 : Pourcentage de forét dans
les 200m autour du point d'eau en
fonction de I'abondance de la Grenouille
agile
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5 Grenouille agile (Rana dalmatina)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
24/ 45 24 70

Commentairedu " tableau Rd"

La variable "turbidité" n'est corrélée a aucune autre variable favorisant la présence de la
Grenouille agile. La présence de |'espece est donc bien favorisée par une eau limpide (Graph.
Rd1).

Lamédiane de I'dtitude est de 165m (Graph. Rd 2) avec un maximum de 240 m sur le site
de Bernarswiller. L'étude montre donc que la Grenouille agile est absente des zones d'dtitude. De
plus lalittérature confirme cette particularité (BUFO 2002 et ACEMAYV, 2003).

Dans les zones de plus faible atitude, le test montre qu'elle est plus souvent présente en

plaine que sur les piémonts.

La Grenouille agile semble réfractaire aux sites restaurés. Cependant, sur tous les sites
recensés, ceux d'altitude ont été plus souvent restaurés que ceux de plaine (Annexe 4). Ce résultat

n'est donc qu'un effet de I'échantillonnage.

Un milieu prairial semble défavorable ade fort effectifs de Grenouille agile (Graph. Rd 4)

et un milieux forestier lui est en revanche favorable (Graph. Rd 3). Les données de la littérature

sont a nouveau confirmées puisgu'elle est décrite comme forestiere dans I'est de la France
(ACEMAYV, 2003). Cependant, €elle ne semble pas étre une forestiere stricte puisgue ce paramétre
n'a pas été prouve par I'analyse de |'occurrence de I'espéce.

La variable "Profondeur maximale" est corrélée positivement a un milieu forestier et
négativement a un milieu prairial. De plus, le site au plus fort effectif reste profond (120 cm).
Cette variable n‘adonc pas été jugée explicative.

Lavariable "zone bétie" est également corrélée négativement au milieu forestier. Elle n'a

donc pas été retenue.
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Tableau Bb : Variables significativement favor ables ou défavorables al'occurrence et al'abondance du

Crapaud commun

Variables

Favorables

Défavorables

Occurrence

Altitude*** (Test U)

Profondeur importante** (Test U)
Surface en eau* (Test U)

Présence conséquente de champs cultivés
200m autours du point d'eau* (Test U)
Largeur du cours d'eau connecté* (Test U)

- Nombre important de mare dans les 200m
autours du point d'eau* (Test U)

- Présence consequente d'eau 200m autours
du point d'eau* (Test U)

Abondance

Profondeur importante* (Test R)

Présence de poissons* (Test U)

Pérennité de lamise en eau sur I'année* (U)
Pérennité de la connexion pendant la
période de reproduction* (Test U)

Surface en eau (p=0,056) (Test R)

Graph Bb 1 : Altitude en fonction
I'occurrence du Crapaud commun

Graph Bb 2 : Profondeur maximale en
fonction de I'occurrence du crapaud

Graph Bb 3: Surface du point d'eau en
fonction de I'occurrence du Crapaud
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Graph Bb 4 : Pourcentage de champs
cultivées 200m autour du points d'eau en
fonction de I'occurrence du Crapaud
commun
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Graph Bb 7 : Surface en fonction de
'abondance du Crapaud commun
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Graph Bb 5 : Pourcentage d'étendue
d'eau 200m autour du site en fonction de

Graph Bb 6 : Profondeur maximale en
fonction de I'abondance du Crapaud
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6 Crapaud commun (Bufo bufo)

Sites : avec présence / recensés Médiane des effectifs Effectif maximum
21/ 46 4 200

Commentairedu " tableau Bb"

En Alsace, le Crapaud commun est plus présent en altitude qu'en plaine. La médiane étant

de seulement 200 m cette atitude reste relative (Graph. Bb 1). De plus, on retrouve des
populations en plaine (cf. Discussion)

Le Crapaud commun est plus présent sur de vastes sites a la profondeur importante que

sur des sites de petite taille et peu profonds (Graph. Bb 2 et 3). De plus, la profondeur influe

positivement sur I'abondance de I'espéce (Graph. Bb 6). La surface influe également sur
I'abondance (Graph Bb 7), méme si la probabilité du test reste juste au dessus de 5%. A titre
indicatif, les 3 sites aux plus grosses populations (plus de 200 individus) ont une surface de 350,
500 et 500 m? et une profondeur de 150, 170 et 200 cm.

Les sites ou |'eau est pérenne et poissonneuse permettent également de plus fort effectifs

(Graph. Bb 8 et 9). Ainsi, en plus de tolérer |a présence de poisson, le Crapaud commun semble

pouvoir développer de plus vastes populations en sa présence.
Il faut savoir que les quatre variables (surface, profondeur maximale, pérennité sur I'année

et présence de poissons) sont corrélées (Annexe 4) mais elles semblent bien toutes les quatre

favorables au Crapaud commun (cf. Discussion).

Enfin, la présence de I'espece semble favorisé par un milieux terrestres de type champs

cultivés. Cependant |la médiane de cette variable n'est que de 20% (Graph. Bb 4).

La variable "étendue d'eau 200 m autours du point d'eau” n'a pas été retenue car la
médiane sur les sites ou il est présent est seulement de 5% contre 0% sur les sites ou il est absent
(Graph. Bb 5). Il en est de méme pour la variable "nombre de mare 200m autour du point d'eau”
qui a une médiane de 1 mare quand |'espéce est présente et de seulement 2 mares quand elle est

absente.
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|V Discussion

1 Critiques des variables environnementales

Une mare est rarement un milieu homogene et attribuer une valeur précise a certaines
variables a parfois été compliqué. Dans certain cas, c'est donc une moyenne des observations sur
le site qui a été retenue comme résultat.

L a présence de poissons a été déterminée a vue, elle adonc pu étre sous-estimée. De plus,

il Na pas éé fait de différence entre poissons carnassiers et phytophages. Or, ce sont
principalement les poissons carnassiers qui ont un impact sur la survie des larves et des tétards.

L'interprétation de la variable "dtitude” est limitée car le site le plus élevé de I'étude ne se
situe qu'a 775 m. En revanche, elle permet d'apprécier larépartition entre plaine et piémont.

Les 1000 cm de "turbidité" attribués aux eaux limpides et peu profondes ninduisent pas
de biais car les tests sont non paramétriques. En revanche, les causes de la turbidité auraient dQ
étre analysées (minérale ou vegétale).

Une simple variable binaire "connexion du point d'eau” aurait été plus pertinente que

['ensemble des variables "courant”, "pérennité de la connexion", "largeur du cours d'eau”.

Une variable "age du point d'eau” aurait également été utile, car une mare récemment
créée n'a pas atteint son seuil de diversité et d'abondance (la colonisation par les amphibiens n'est
pas instantanée). Cependant, sur les 48 sites recenses, seul 5 ont été créés aux cours des 5
derniéres annees.

Enfin, La caractérisation des milieux a été réalisée uniquement ala fin du printemps. Or,
au moment de la reproduction des especes précoces, les sites peuvent avoir des caractéristiques

plus ou moins différentes.

2 Critiques des méthodes de r ecensement

Par la méthode de recensement acoustique, les effectifs sont sous-estimés car les

comptages omettent les femelles et certains méales qui ne chantent pas.

L es especes a faible valence écologique sont de maniere générale celles qui nécessitent le
plus d'actions de conservation. Des résultats significatifs ont été trouvés pour certaines des ces
espéces seulement quand elles ont pu étre recensées sur un nombre suffisant de sites (Triton crété

ou Rainette arboricole).
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Photo 9 : Milieu favorable au Triton crété et au Triton ponctué (tapis
végétal au fond, eau limpide, mise en eau temporaire, roseliere)



En revanche, il a été impossible de tirer des conclusions sur d'autres espéces plus rare tel que le

Crapaud vert, le Crapaud calamite ou |le Pélobate brun.

3 Critigues des méthodes statistiques

L es tests non paramétriques utilisés, ne permettent pas de mettre en évidence des relations
de forme binomiale. De plus, |'objectif était de trouver un optimum écologique pour chaque
variable significative. La médiane en donne un bon ordre didée. Cependant, avec plus de
données, il aurait été possible de définir des modeles pour chaque couple variable/espece. Les
optimums définis auraient alors été plus précis et plus fiables.

Inversement, il est impossible de définir un optimum écologique précis pour chague
variable étant donné les interactions qu'il existe entre toutes les composantes du milieu. De plus,
il est inutile d'obtenir des valeurs extrémement precises car I'objectif de travaux de conservation
n'est pas d'entretenir constamment le milieu pour conserver un milieu "parfait’, mais plutét de

faire en sorte qu'il se maintienne a un équilibre moyen sur le long terme.

4 Application pratique des r ésultats pour les 6 especes

Triton créé (Triturus cristatus) (Photo 9)

Le Triton crété appréciera des points d'eau végétalisés (roseliére et tapis végétal au fond

de I'eau). Ce tapis devra étre formeé principalement d'hydrophytes et d'algues a thalles foliacés

mais les algues filamenteuses, si elles restent en petite quantité, lui conviendront également.

Creuser des points d'eau dans un milieu ou la nappe phréatique affleure sera également

tres favorable a I'espece. En effet, I'eau y sera limpide et les battements de nappe engendreront
une mise en eau souvent temporaire. L'aspect temporaire empéchera l'installation de poissons ce
qui est un facteur indispensable ala colonisation par cette espece.

Enfin, conserver un milieu terrestre ouvert a proximité du point d'eau favorisera la

présence de ce Triton.

Triton ponctué (Triturus vulgaris) (Photo 9)

Les caractéristiques écologiques qui ressortent de cette étude sont tres proches de celles

du Triton crété. Ainsi, des mesures de gestions similaires pourront lui étre appliquées (points

d'eau avec roseliére et non poissonneux, possédant un important tapis d'hydrophytes et d'algues a

thalles foliacés sur le fond)
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berges dense, tapis végétal au fond)

Photo 11 : milieu typique de la Grenouille rousse
(altitude et eau trouble)

Photo 12 : Milieu propice ala Grenouille agile (méme si la surface est couverte de lentilles d'eau,
I'eau claire et le milieu forestier de plaine en fait un important site de reproduction)



Enfin, des berges en pentes douces pourront favoriser cette espece.

Rainette arboricole (Hyla arborea) (Photo 10)

La Rainette arboricole passe une grande partie de son temps perchée dans la végétation
emergeée (ACEMAYV, 2003). Elle appréciera donc des sites avec roseliere et dont les berges ont

une strate herbacée trés dével oppée (recouvrement et hauteur).

En Alsace, ces sites seront d'autant plus favorables s ce sont des gravieres largement

colonisées par des hydrophytes et des algues a thalles foliacés, al'eau limpide et riches en points

d'eau a proximité (Il pourrait étre intéressant de déterminer le réle exact de chacune de ces 4

derniéeres variables)

Remarque : Pour cette espéce, il aurait été pertinent d'analyser I'influence de la strate arbustive
et arborée a proximité de la mare.
Grenouillerousse (Rana temporaria) (Photo 11)

En asace, la Grenouille rousse sera plus favorisée par des sites au sol argileux, a la

profondeur de vase importante et al'eau trouble que par des sites au sol gravel o-sablonneux, avec

peu de vase et al'eau limpide.

De plus les sites de plaine ne semblent pas favoriser de grosses popul ations.

Remarque : L'analyse du recensement d'une population de Grenouille rousse sur une seule
année peut étre délicate car ses populations peuvent subir de trés importantes fluctuations
d'effectifs d'une année sur 'autre (Meyer & al, 1998)

Grenouille agile (Rana dalmatina) (Photo 12)

En Alsace, la création de mares sera utile ala Grenouille agile dans des milieux forestiers

de plaine. Les vastes zones prairiales seront en revanche a éviter. Cependant, il ne faut pas mettre

de coté de petites zones prairiales en forét car I'espece ne semble pas étre une forestiere stricte et
rien n'indique qu'elle a besoin de points d'eau non ensoleillés (étude et bibliographie)
Enfin, il sera utile de creuser des mares dans des zones ou la nappe phréatique affleure
afin de favoriser une eau limpide (d'autres sites a l'eau limpide peuvent également étre favorises)
Remarque : L'éude confirme que les Grenouilles rousse et agile ont des exigences
dtitudinales différentes. Il pourrait étre intéressant de savoir s les faibles populations de
Grenouilles rousse en plaine sont dus a la compétition avec la Grenouille agile (cette espece

I'exclurait) ou a des parameétres écologiques qui lui serait défavorables.
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Photo 13 : Milieu propice au Crapaud commun (vaste étang poissonneux dans les V osges)

ik

Photo 14 : Site de Baltzenheim, vaste clairiére récemment restauré par creusage de nombreux
petits trous d'eau de taille et de profondeur différentes



Crapaud commun (Bufo bufo) (Photo 13)

D'apres la littérature, c'est une espece de plaine mais que I'on retrouve peu en milieu
inondable (ACEMAYV, 2003) Pour cette étude, les résultats montrent qu'en Alsace, le Crapaud

commun est moins présent en plaine, ce qui prouve sa faible occurrence en zone inondable (cf.

introduction). En revanche, I'atlas régional (BUFO, 2002) montre qu'il est présent sur I'ensemble
de I'Alsace. Notre échantillonnage aurait donc conduit a confondre présence et abondance de
cette espéce.

La création et le maintien d'étangs ou de vastes mares poissonneuses sera favorable au

crapaud commun. On peut en effet émettre I'hypothese suivante : une surface et une profondeur
importante offrent plus d'espace et donc plus de ressources tout en favorisant la pérennité de I'eau
et donc la présence de poissons. Ce dernier caractére évincera la plupart des autres amphibiens
mais pas ce crapaud dont les oaufs et tétards ont un potentiel toxigue contre les poissons (Beebee
& Giriffiths, 2000) la compétition interspécifique est donc fortement limitée.

Enfin, ['analyse montre qu'il apprécie une certaine quantité de champs cultivés autour de
la zone de reproduction. Une étude plus poussée sur le sujet permettrait de révéler si cette

caractéristique est fondée ou si le résultat est di al'échantillonnage.

5 Généralisation

Le maintien d'une roseliére est propice aux six especes analysees car, soit elle leur est
favorable, soit elle n'a pas d'influence. Il en est de méme pour une végétation consequente sur les
berges et pour la présence d'un tapis végétal sur le fond. Ce dernier, devra principalement étre
congtitué d'hydrophytes et d'algues a thalles foliacés. Cependant un pourcentage peu important
d'ague filamenteuse ne semble pas étre néfaste a ces 6 espéeces.

D'apres (Grillas & al., 2004) : "De fagon générale, un ensemble de petites mares aux
régimes hydriques variés semble préférable a une seule grande mare. Cette diversité des régimes
hydriques et des conditions écologiques (superficie, profondeur, etc.) donne plus de stabilité au
systeme en permettant une meilleure régularité de la reproduction des différentes especes.”

D'autres auteurs (Joly & Morand, 1997) en sont arrivés aux mémes conclusions. Ainsi,
lors de la création de sites destinés a la reproduction des amphibiens, il faudra tenir compte de
I'ensemble de la bibliographie connue et des résultats de cette étude pour créer un maximum de
points d'eau différents et adaptés aux especes présentes a proximités (Photo 14)
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V Conclusion

Gréce a cette étude, certaines connaissances prouvées dans d'autres régions francaises ont
été confirmées pour I'Alsace. Dans la plupart des cas, ces résultats ont été affinés. Enfin, de
nouvelles hypotheses et résultats sur I'écologie de ces 6 espéces ont pu étres émises.

L'objectif final a été dinsérer les résultats obtenus sur 12 espéces (dont 6 décrites dans ce
rapport) a I'ensemble des connaissances des 18 especes alsaciennes afin de rédiger une note de
synthese sur la conservation des milieux propices aux amphibiens. Cette note, a destination des
acteurs de la conservation des milieux alsaciens devra permettre d'orienter aux mieux les actions

de conservation et de restauration.

Au cours des prochaines années, I'inventaire batrachologique du SIBA sera effectué en
partie par des bénévoles. Cependant, il serait trés intéressant qu’ une étude sur la caractérisation
des milieux des sites soit de nouveau réalisée dans 5 a 10 ans afin d’ observer leur évolution et

I'impact que celaa pu avoir sur les population d amphibiens.

Comme il a déja été dit, ce travail n'a pas permis de tirer des conclusions sur des espéces
rares tel que le Crapaud vert, le Crapaud calamite ou le Pélobate brun. Les connaissances sur
I'écologie de ces especes menacées sont limitées. En ciblant les sites a inventorier, le méme type
d'étude pourrait maintenant étre mené sur chacune de ces especes. Cela apporterait des réponses
concrétes pour favoriser leur maintien. S cest le cas, il serait nécessaire davoir un
échantillonnage plus important pour pouvoir appliquer des tests paramétriques. De plus, s les
moyens le permettent il pourrait étre utile de remplir une fiche de description des milieux a
I'endroit précis ou chague individu est observé. Cela permettrait de ne pas généraliser le milieu a
I'échelle du point d'eau entier.

Enfin, une telle étude pourrait ére mise en place dans d'autres régions ou d'autres pays

pour apporter de nouvelles connaissances sur |'écol ogie d'especes moins documentées.
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Annexe 1l : Technigue du disgue de Secchi

Principe : Le disque de Secchi est une mesure classique de la transparence de l'eau ala
lumiere visible. Latransparence de |'eau dépend de la coloration de |'eau et des quantités de

matieres organiques et minérales en suspension.
Pour déterminer laturbidité, un disque comportant des quadrants blanc et noir alternés

est plongé dans I'eau puis la profondeur alagquelle les couleurs du disque ne sont plus

différenciables est mesurée.

Discpue de Secchi
lest

Fi

-
dessus | dessous
Diameétre : 20 cm



Annexe 2 : Fichede description des stations

Localisation
N°, nom de |la station et date : Altitude :
Coordonnées géographiques : X= Y= N° de carte IGN :
Profondeur maximae _ o
Surface en eau (m) (cm) Turbidité (cm) Envasement (cm) Pente des berges (°) Ombrage (%)
Largeur du cours d’ eau Obstacles aux Nombre de maresdans | Nombre de maresdans | Nombre de mares dans Végétalisation des
connecté (m) migrations (%) un rayon de 100 m. un rayon de 1 km. un rayon de 10 km. Berges (%)
. . . Durée de lamise en eau e :
Tap_ls d'agueathale Hydrophyte; et,AIgue a Poissons Intervention de I’homme | pendant la période de AU de,l amiseen
filamenteux (%) thalle foliace (%) : eau sur |’année
reproduction
En surface : % | Fixées: % o 1:0ui o 1 Mar'e entretenue D,:.L -Cowvrant la o 1:Pérenne
ou restaurée ressemant | période de repro
Sur lefond : % |Libres: % o 0:Non o 0:Marenaturelle o O Negquvrant PS5 0:Non pérenne
toute la période de repro
Ha,utgur_moyenne dela Pergnnlte tel Tap_ls e Présence significative | Lesiteest-il fréquenté . .
végétation des berges connexion pendant la organique peu ou pas ) 3 : Dynamique hydraulique
- . X d’ uneroseliere par I’'Homme ?
(cm) période de repro. dégradée au fond
o 1: Pérenne o 1:Oui o 1:Oui o 1:Oui o 1: Courant
o 0: Non pérenne o 0:Non o 0:Non o 0:Non o 0 : Pasde courant




Habitats terrestres significatifs dans un rayon de

Type de sol Type de plan d'eau 200m (%)
Graviers: % o Mare Forét : %
Argile: % o Fossé Route : %
Sable: % 0 Réseau de mare Prairie: %
Limons: % o Brasmort Champs cultiveés: %
o Tourbiére Habitations : %

o Vasgue Tourbiere: %

Vignes: %

Verger : %

Eau : %

Sol anu: %

Commentaires:

Présence de déchet (solides, hydrocarbures ou autres) :

Présence de boisdans |’ eau :
Autres animaux :

o Photos du milieu o Observation des poissons




Annexe 3 : Ficherecensement Amphibiens

Station (Nom et Numéro) :

| Date:

Observateur : | Conditions climatiques :
Espéces Par ponte
s Au chant (Nombre de
Nom francais Nom latin Male Femelle Indéterminé pontes x 2)

Alyte accoucheur

Alytes obstetricans

Sonneur aventre jaune

Bombina variegata

Crapaud commun Bufo bufo
Crapaud calamite Bufo calamita
Crapaud vert Bufo viridis
Rainette verte Hyla arborea
Pélobate brun Pel obates fuscus
Grenouille des champs Rana arvalis

Grenouille agile

Rana dalmatina

Grenoville verte

Rana kl. esculenta

Grenouille de Lessona

Rana |essonae

Grenouille rieuse

Rana ridibunda

Grenouille rousse

Rana temporaria

Salamandre tachetée Salamandra salamandra
Triton apestre Triturus alpestris

Triton crété Triturus cristatus

Triton pamé Triturus helveticus

Triton ponctué

Triturus vulgaris

Commentaires (imago, ponte, présence d’ eau, taille mare, profondeur mare, ombrage, poissons, écrevisses, comptage au chant):




Annexe 4 : Résultats destests entreles variables environnementales

\ Alt | Surf Pmax Turbi Vase Slope | Shade | Largeur [ VegeB% | VegeBh MgFilSurf%@IgFilFon% HydroFix | HydroFlo|  Grav Arg Sabl Lim Tourbe Obst | NbMares | Foret Rte Prairie | Champs | Batim | Tourb | Vignes Eau Sol PtsEau Fish BoisDebriiPereRepro PereYear PereConne| Mofond | Rosel | Gestion | Anthro

Alt

Surf

Pmax

Turbi

Vase

Slope

Shade

Largeur

VegeB%

VegeBh

AlgFilSurf

AlgFilFon%

HydroFix

HydroFlo

Grav

Arg

Sabl

Lim

Tourbe

Obst

NbMares

Foret

Rte

Prairie

Champs

Batim

Tourb

Vignes

Eau

Sol

PisEau

Fish 0692] 3520 2861 -1533] o©0000] 0045 -1440] 1740 0057 0178 -0080] -1467] o0000] -0807] 1177] -0998] -00s8] 1536] 0522 0035 -0988] -0179] -0529] 0739 -0325| -0890] 0610 -0674] 1544] 0254 0319

BoisDebris | 1,301 0413] 0728 -0802] *3179] 1402 *a200] 0271 -0807] 0793 -0919] 0513 0085 <2262 -1430] 1365 0364] 0028 1126] -1.426] -1901] 0338 0783 -1,304] 0889 -0605] 1157] -1235] -1533| -0589] 171226625

PereRepro | 1,004]  1648] *2323] o0117] 0480 1695 -0428 o008 0217 -1400] o069 17361] 1883 150 1660| -0337] 1542] 08703315 1.238] 1185 -0256| 0321] 1481] 0875 1223 25213873 1536 1385 -0,3050.3168 |0.1452

PereYear 1195] *2340| *2670] -0202] -0590) 0,369 "2151] 0688 1544 1219 0519 -1,106] 1672 0622 *2202] 1233 0191 =2362] -0951] 0,195 0040] 1,286] 0535 1,046 -1921] 0276] 0929 -0929 0874 1,019 0,972/"8.732 [1.7926 |1.1463

PereConnex|  0395]  0574] 1,830 1.764] ‘1084] ‘2378] 0084 4838 1270 0500] 131d4| -1584] o0727] 1238 1234 1622] 1630 3268] 0743 -0067] ~2066] 0305] 1900 1648] 0370 0685 -0733] 0513 1318] -1.187] 0606|1116 [0411  |0.0337 |2.0071

Mofond 0502] 2261 -0500] -1667] 0420] 1595 3633 1048 *2138] “2008] 2075 1666 ~2547] 1303 1233 o767 1231] 1781 0837] 1,698 1178 o0645] -0276] -1911] 1685 -0580] 0791 -0577] “3019] -0991] -0,085[2.6182 |'4.007 |1.0867 |2.4225 0,00

Rosel 1595] ‘2582] 4000 “2162] o0817] 1,923 “2010] -03es| 3ges] “a444] 2391 o0246] 1627 o07168] 1219 -0471] 1420 1462] 0081] 0474 0585 0828 1700 0907 0089 -0898] -0089 1043 ‘2470 o0541] 0062[0.0379 [0.0547 [0.0056 001  |0.2530 |1.3635

Ceston | ‘2722] -1295] 0456 -0609] 2655 o0963] —2024] 1283 -0286] -0083] -0320] o0748] -0647] 0563 -0450] 0803] -0760] o0164] -1.230] 1921] 1,649 1376 ‘2507 0988 -0348] ‘2134 -1260] 1,134 -0647] 0284] 1.104[04443 [1.6930 [0.0508 [0.01  [0.008 13827 |2.0154
Anthro 1710 o588 *a602] -0329] -1227] 1.770] -1080] 0798 -0609] -0875] -0873] -0238] -0481] -0162] 0458 1.121] -0078] -0500] -1o078] -0765] -1.755] 2019] 1754] 1448 oqet] 1649 -1.07] 1201] 2072] o0984] 005103188 [0.0523 [02133 |'3.957 |0.3032 0,00[0.2727 [2.4889

R de Spearman significalif non significatif * 0,05>p>0,005
U de Mann Whitney significatif non significatif **0,005=p=0,001
Khi 2 significatif non significatif =+ p<0 001



Annexe 5 : Résultat destest entrel'occurrence des especes et les variables
environnementales

Tri. Crété|Tri. Ponct|Crap. com. |Rain. arbo |Gre. agile|Gre. rousse

Alt -1,691 -1,690] ***3 509 -1,094| *-2 706 1,632
Surf 0,968 1,199 *2.237 1,576 0,640 -0,185
Pmax -0,039 0,131 **2 936 -1,514 -1,787 1,720
Turbi *2 403 1,358 -1,669| "3 336 *2 424 *-2 344
Vase 0,619 0777 1,580 -0,345 0,786 *2 415
Slope -1,321| *2 572 0,722 -1,882 -1,684 1,521
Shade 0,026 -0,731 0,842 -1,139 0,023 0,359
Largeur -0,602 -1,302 *2 075 -1,395| -1632 ***3 615
VegeB% 1,410 1,801 -0,461 *2 769 0,960 0,600
VegeBh 1,767 1,340 -1,669 *2.419 1,426 -0,393
AlgFilSurf% 0,500 1,073 -0,946 1,836 1,885 -1,307
AlgFilFon% *2.125 1,650 -1,199 0,948 1,713 -1,031
HydraFix **3,053| **2,964 0,188 **3,050 1,555 -0.777
HydroFlo 0,183 0,393 0,206 -0,012 0,201 -0,341
Grav 0,298 0,650 -1,311 *2.774 1,529 *-2 443
Arg -0,182 -0,013 1,771 *-1,971 -1,364 **2 870
Sabl -1,120 0111 -0,161 0,035 0,582 *-2 522
Lim -0,840 0,016 0,951 -0,913| -1,053 *2.730
Tourbe 0,652 -0,961 0,064 -0,979| -0,098 0,398
Obst -0,121 -0,554 -1,721 0,165 1,021 0,195
Nblares 0,066 1,128 *-2 050 1,410 -0,047 -1,244
Foret -0,219 0,910 -0,266 0647 0,068 0,012
Rie -1,021 -1,630 1,138 *-2 425 -0,960 *2.275
Prairie 0,330 0,159 -0,170 -0,375| -0,490 1,159
Champs -0,798 -0,903 *1,966 -0,721 0,318 0,249
Batim -0,711 -1,713 -0,735 -1,742 -1,040 1,655
Tourb 0,606 -0,946 0,156 -0,964 -0127 0,489
Vignes -0,648 -0,661 -0,917 -0,674 -1,069 -0,730
Fau 1,214 1,868 *-2 715 **2 906 1616 -1,843
Sol -0,384 0,560 -1,035 1,903 -0,499 -1,742
PisEau -1,297 -0,703 0,481 -0,305| -1.185 1,101
Fish *6 654 *4 596 1.840 0015 0.389 0179
BoisDebris 0710 00002 1.085 0128 0.003 1.247
PereRepro 0 256 0287 1.086 0316 0014 0327
PereYear 2712 0.001 1.855 0.0001 0.365 0446
PereConnex 0901 1.001 0183 1.552 0943 ***11 63
Mofond 0327 1.926 0110 2618 0.065 0056
Rosel *6 987 *4 202 0073 **8 537 3735 3114
Gestion 00338 0328 0294 1676 *4 911 1.862
Anthro 0125 1.234 2 821 1.868| 1177 1.035

* = 0,05>p>0,005
Test U de Mann Whitney significatif non significatif ** = (0,005=p=0,001
Khi 2 significatif non significatif =+ = p=<0,001




Annexe 6 : Résultat destest entrel'abondance des espéces et les variables
environnementales

Tri. Crété |Tri. ponct.|Crap.com. |Rain. Arbo.|Gre. Agile |Gre. Rousse|

Alt
Surf
Pmax
Turbi
Vase
Slope
Shade
Largeur
VegeB%
VegeBh
AlgFilSurf%
AlgFilFon%
HydroFix
HydroFlo
Grav
Arg
Sabl
Lim
Tourbe

Obst
Mblares
Foret
Rie
Prairie
Champs
Batim
Tourb
Vignes
Eau

Sol

PtsEau
Fish 0,000 0,000 *1,977 -0,915 -1,037 1,735
BoisDebris 0,649 -0,936 0,984 -0,116 1,146 0,485
PereRepro 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
PereYear -0,710 -0,244 "2 652 0,000 0,536 *2,195
PereConnex 0,000 0,000 *2.000 0,000 -1,620 1,890
Mofond -0,595 0,000 -0,945 0,000 0,803 -0,485
Rosel 1,784 -0,156 -1,175 0,085 0,860 -1,756
Gestion 0,287 1,605 1,068 1,568 -0,988 -0,542
Anthro 0,232 -0,781 1,567 -0.217 -0,788 1,155

* =0,05>p>0,005

IRideSpearman Sighificaif=non sigificatit I ~* = 0,005>p>0,001

U de Mann Whitney significatif - non significatif *** = p<0,001




Annexe 7 : Description, écologie francaise et répartition des 6 especesde l'éude

Triton crété Triturus cristatus (Laurenti, 1768)

Description (ACEMAYV, 2003) : Urodéle de grande taille, la face supérieure du corps est brun noir, habituellement
ponctuée de gros ronds noirs, et recouvert de granulations blanchétres sur les flancs. Le ventre est jaune vif fortement
ponctué de noir et la gorge noirétre.

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : L’ habitat terrestre se compose habituellement de zone de boisement, de haies et de
fourrés a quelques centaines de métres du site de reproduction. |l cohabite souvent avec le Triton ponctué. Les adultes| ¥
évitent les points d’ eau ou I’ on retrouve du poisson. On le retrouve dans des étangs, bras mort, mares, bassins de carriéres,
graviére, pannes, fossés de drainage, trous de bombes et occasionnellement dans des zones lentes de rivieres.

Répartition (Grymonprez, 2004) : Il est absent des régions Aquitaine, Midi-pyrénées et Provence-Alpes-Céte d’ Azur. En
Alsace, il est présent dans la plaine rhénane ; c'est une espéce des vallées aluviales.

Triton ponctué. Triturusvulgaris (Linné, 1758)

Description (ACEMAV, 2003) : Urodéle de petite taille. La face supérieure est fortement ponctuée chez le méle et
uniforme chez lafemelle. Laface inférieure est ponctuée de ronds noirs chez le méle et finement ponctuée chez lafemelle.
Le ventre est orangé et la gorge est pigmentée de gris cendré. Le méle reproducteur a une créte dorsale a bord festonné, des
palmures en lobes aux ortells et il n'apas de filament caudal noirétre.

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : Ce triton est une espéce de plaine et de collines (il évite les reliefs dans les
Vosges) Il est inféodé au milieux littoraux et alluviaux (exemple de la plaine du Rhin) De plus il semble abondant dans les
zones de marais et les régions riches en mares et étangs (exemple du Sundgau). L’ habitat terrestre est souvent arboré, mais
on peut cependant le retrouver dans des milieux ouverts mais riches en abris. 1l accepte une grande diversité de plans d’ eau.
Enfin, on le retrouve souvent sur des affleurements marneux et argileux.

Répartition (Grymonprez, 2004) : I est absent des régions Aquitaine, Midi-pyrénées, Languedoc-Roussillon et Provence-
Alpes-Cote d’ Azur. En Alsace, il est présent dans toute la plaine rhénane ; il semble éviter les milieux montagnards.

Rainette verte. Hyla arborea (Linné, 1758)

Description (ACEMAV, 2003) : Anoure de petite taille d’aspect élancé. Le museau est tronqué, la pupille est ovale
horizontale et I'iris doré. Les glandes paratoides sont indistinctes.Le membre postérieur est fin, assez court et muni de
ventouse au x extrémités des orteils. La peau dorsale est lisse, de couleur vert pomme, brun, gris ou noir. Une bande brun
noir bordée de clair court sur les bas flancs, de lanarine al’ aine, avec un diverticule qui remonte au dessus de la cuisse.

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : Espéce de plaine et de piedmont. Son habitat terrestre est une mosaique de strates
arborées, arbustives et herbacées. L' habitat aquatique est formé de points d' eau stagnants, ensoleillés, souvent riche en
végétation aquatique et si possible dépourvus de poissons (I’ eau peu parfois étre saumétre)

Répartition (Grymonprez, 2004) : Elle est absente de la partie sud : midi méditerranéen, bassin de la Garonne. En Alsace,
Elle est présente sur toute la bande rhénane, et fait des incursions sur le piémont dans le sud du Haut-Rhin et dans le nord
du Bas-Rhin.




Grenouille rousse Rana temporaria Linné, 1758

Description (ACEMAV, 2003) : Anoure de taille moyenne ressemblant ala Grenouille agile. Cependant, €lle est plus
ramassée avec un museau plus court et des pattes postérieures plus courtes. La peau peut étre assez verrugueuse avec une
coloration de laface supérieure trés variable jaune, rose, rouge, brune, verte ou grise.

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : En Europe ¢ est I’ amphibien qui atteint les plus hautes altitudes (2800 m dans les
Alpes) Elle est également ubiquiste. On la retrouve dans les points d’ eau uniguement pendant quelques jours ou quelques
semaines lors de la reproduction sinon €elle vit a terre le reste de I’année. Ses milieux terrestres sont trés diversifiés:

arriére-littoraux, prairies, foréts de plaine, paturages et boisement montagnard (méme résineux) En plaine, dans la moitié| fg
méridionale on la retrouve plus exclusivement dans des milieux frais (forét ou fourrés) Ses milieux de reproductions sont | 4

trésvariés.

Répartition (Grymonprez, 2004) : En France, €lle est présente sur I’ ensemble du territoire sauf dans la plaine aquitaine, le
bassin de la Garonne et |e pourtour méditerranéen. Enfin en Alsace, la Grenouille rousse est omniprésente sur I’ ensemble
des deux départements.

Grenouille agile Rana dalmatina (Fitzinger in Bonaparte, 1838)

Description (ACEMAYV, 2003) : Anoure de taille moyenne, d’ aspect élancé et au long museau. L’iris est doré dans sa
partie supérieure. Le masque temporal contraste bien et le tympan est tres grand. Le membre postérieur est long atres long.
Lapeau dorsale est lisse et de couleur brun roussétre ou grisétre

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : La Grenouille agile est une espéce de plaine (rarement plus de 1000 m dans les
Alpes) Elle est souvent associée aux boisements et aux fourrés et franchement forestiére dans I’ est. Elle est trés ubiquiste
sur ses zones de reproduction, mais évite tout de méme les sites riches en poissons. En milieu aluvial, elle pond en milieu
ouvert. Enfin, la cohabitation de Grenouilles rousses et agiles est rare quand les deux espéces coexistent.

Répartition (Grymonprez, 2004) : Elle est présente sur une grande partie du territoire, absente seulement du pourtour
méditerranéen et de I’ extrémité nord du pays. En Alsace, elle est moins représentée que la grenouille rousse et surtout en
altitude.

Crapaud commun Bufo bufo (Linné, 1758)

Description (ACEMAV, 2003) : Anoure de taille moyenne a grande (la femelle est généralement plus grande). La pupille

est ovale, et I'iris uniformément rouge cuivré ou orange. Les glandes parotoides sont trés proéminentes, divergentes et 5

alongées, au moins deux fois plus longues que larges. La peau dorsale est pustuleuse et de couleur uniformément roussétre,
jaunétre, verdatre ou noirétre. Le membre postérieur est court.

Ecologie francaise (ACEMAV, 2003) : Le Crapaud commun se retrouve du niveau de la mer jusqu’a 2600 m dans les| |

Pyrénées. |l apprécie les milieux frais et boisés de feuillus ou mixtes. || semble préférer des habitats riches en éléments -

nutritifs, humides de pH neutres et non salés. Il est peu abondant en zone inondable et rare sur les cordons dunaires et les
causses du sud (peu adapté aux milieux chauds et secs) :

Répartition (Grymonprez, 2004) : C'est une espece trés commune présente a priori partout. Sa limite altitudinale dansles| %

Alpes est de 2300 m. En Alsace, il est largement répandu, dans I’ ensemble des milieux.







Résumé

Aujourdhui, les amphibiens sont en déclin sur la quasi-totalité de la planete et ceci
principalement a cause de l'action de I'Homme (perte d'habitats, fragmentation du milieu,
pollution). En Alsace et dans de nombreuses régions, des organismes sont chargés de restaurer
et de conserver des milieux favorables a ces espéeces. Pour mener au mieux ces travaux, une
meilleure connaissance de leur écologie est nécessaire.

Cette étude a donc eu comme objectif de déterminer les caractéristiques écologiques
les plus favorables a certaines espéces d'amphibiens de la région Alsace (Crapaud commun,
Grenouille agile, Grenouille rousse, Rainette arboricole, Triton crété, Triton alpestre, Triton
palmé, Triton ponctué). Pour cela, un inventaire batrachologique a d'abord été réalisé sur 48
sites (occurrence et abondance). Puis ces sites ont été caractérisés a l'aide de 40 variables
environnementales. Enfin, ces deux relevés ont été confrontés a l'aide de tests non
paramétriques afin de déterminer les variables environnementales favorables a chacune des
especes.

Au terme de I'étude, des résultats dé§ja démontrés dans d'autres régions francgaises ont
été confirmés et précisés et de nouvelles hypothéses ont pu étre émise.

Mots clés : mare, amphibien, variable environnementale, conservation.

Summary

Today, amphibians are in decline on most of the globe and this mainly due to Man’'s
actions (loss and fragmentation of habitats, pollution). In Alsace and in many regions, some
organisations are responsible for restoring and preserving suitable habitats for these species.
For good implementation of these actions, a better understanding of their ecology is
necessary.

Therefore, this survey aims at defining the ecological features which are the most
appropriate to target species of amphibians from Alsace (common toad, agile frog, common
frog, European tree frog, great crested newt and common newt). Therefore, a batrachological
survey has been carried out on 48 sites (occurrence and abundance). Then, these sites have
been qualified using 40 environmental variables. Finally, both of these samplings have been
set against each other with non-parametric tests to determine environmental variables suitable
to every species.

At the end of the survey, results already proven in other French regions have been
confirmed and specified but new hypotheses have a so been put forward.

Key words: pond, amphibian, environmental variable, conservation.
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